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[Klager]

mod

B.T.

[Klager] har klaget til Pressenavnet over artiklen "Uro i Faelledparken: Unge piger i grad”,
som blev bragt pa bt.dk den 1. maj 2019 og i B.T.s trykte avis den 2. maj 2019, idet han me-

ner, at god presseskik er blevet tilsidesat.

[Klager] har klaget over, at artiklen indeholdt ukorrekte, kraenkende og skadelige oplysnin-
ger, som ikke blev forelagt for ham inden offentliggerelsen.

1 Sagsfremstilling

Den pdklagede artikel

B.T. bragte den 1. maj 2019 kl. 20.26 pa bt.dk og den 2. maj 2019 i sektion 1, side 4 i den
trykte avis artiklen "Uro i Feelledparken: Unge piger i grad”. Af artiklen fremgér:

” [Artiklen er pa bt.dk opdateret med folgende berigtigelse og beklagelse den 2. maj
2019 kl. 08.23:

”Det har tidligere fremgaet af artiklen, at en person blev anholdt, da
han forsegte at kravle op pa scenen — det har senere vist sig at vaere
Jorkert. B.T. beklager fejlen.”, Pressenavnet]

Det var en meget voldsom oplevelse for nogle purunge DSU'ere at deltage i deres
forste 1. maj.

Piger helt ned til 14 ar blev presset op ad et hegn af store voksne maend, og en del
DSU'ere blev ofre for slag og knubs foran scenen, hvor Socialdemokratiets formand,
Mette Frederiksen, holdt hovedtalen. Det forteeller DSU-formand [Politiker B].
»Det har vaeret en meget darlig oplevelse for mange af dem. Vi har medlemmer helt
ned til 14 ar, og for dem var det deres 1. maj. Jeg har lige siddet med tre unge piger
fra Koge, som graed og havde det rigtigt darligt. De er meget rystede,« siger [Politi-
ker B] og tilfgjer:

»Jeg tror, vi aflyser vores planlagte aftenfest. Stemningen er virkelig darlig.«



B.T.s medarbejder stod i flokken foran scenen fa meter fra det sted, hvor slagsmalet
opstod. Hvor alt &ndede fred og ro i det blide solskin en halv time tidligere, blev
stemningen ondskabsfuld gjeblikkelig, da Mette Frederiksen gik pa scenen.
DSU'ere, der forsogte at synge den sedvanlige sang om at 'vi skal have en socialde-
mokratisk regering igen', blev hurtigt overdevet, og der blev klaustrofobisk i flokken
foran scenen, hvor nogle unge altsa blev sldet og presset.

»Nogle af dem, der uddelte slag og skubbede, var fagforeningsfolk fra Bygge-, Jord-
og Miljearbejdernes Fagforening fra 3F's byggegruppe. Mange af dem er raevergde
kommunister. Derudover var der ogsa antifascister og anarkister iblandt,« siger [Po-
litiker B].

En person blev arresteret, da han forsegte at komme op pé scenen under Mette Fre-
deriksens tale. Han er ifglge B.T.’s oplysninger bestyrelsesmedlem i Murersvendens

brancheklub og folketingskandidat for Enhedslisten. [Den understregne tekst frem-
gar ikke leengere af artiklen, som fortsat er tilgeengelig pa bt.dk, Pressenavnet]”

Efter offentliggorelsen
B.T. bragte den 3. maj 2019 i B.T.s trykte avis, Sektion 1, side 2, folgende rettelse:

"B.T. retter

B.T. skrev i gar, at en person var blevet anholdt, da han forsggte at kravle op pa sce-
nen i Faelledparken under Mette Frederiksens tale, og at personen er folketingskan-
didat for Enhedslisten.

Det har vist sig ikke at veere tilfaeldet.
B.T. beklager fejlen.”

[Klager]s klage er modtaget i Pressenavnet den 2. maj 2019.

2 Parternes synspunkter

2.1 [Klager]s synspunkter

Korrekt information og forelaeggelse
[Klager] har henvist til artiklens udsagn:

”En person blev arresteret, da han forsggte at komme op pa scenen under Mette Fre-
deriksens tale. Han er ifglge B.T.’s oplysninger bestyrelsesmedlem i Murersvendens
brancheklub og folketingskandidat for Enhedslisten.”

og anfort, at der kun er én person i Danmark, der bade er bestyrelsesmedlem i Murersvende-
nes brancheklub og folketingskandidat for Enhedslisten, nemlig [Klager].

Artiklens oplysning om, at [Klager] skulle vaere blevet anholdt er ikke korrekt. Det er som fol-
ketingskandidat kort for et folketingsvalg endvidere steerkt skadeligt fejlagtigt at blive haengt



ud som anholdt i forbindelse med politisk vold og uroligheder og blive beskyldt for at have
forsegt at treenge sig op pa scenen under en statsministerkandidats tale. [Klager] har méattet
forteelle rigtig mange mennesker, at B.T.s historie ikke passer, ligesom artiklen er blevet
brugt til offentlige angreb pa [Klager]s parti for at statte politisk vold — pastande, der blandt
andet er fremsat pa Twitter af et medlem af Folketinget, hvor det flittigt er blevet kommente-
ret, “liket” og “retweetet”. [Klager] har henvist til et skeermbillede af et tweet fra [Politiker A],
som indeholder et link til den paklagede artikel, og hvoraf falgende tekst fremgar:

“Kaere [Twitternavn A], [Twitternavn B] og andre med ansvar i Enhedslisten. Kan I
be- eller afkrafte, at der var jeres medlemmer og folketingskandidat der i dag over-
fald helt unge tilhgrere i Feelledparken og forsggte at invadere scenen? Det er jo syg
kultur. [Det fremgar af skaeermbilledet, at tweetet er blevet kommenteret 41 gange,
“retweetet” 11 gange og “liket” 68 gange, Pressenauvnet].”

Uanset, at B.T. har erkendt, at artiklen indeholdt fejlagtige oplysninger, hvorfor artiklen ef-
terfolgende er blevet berigtiget, har [Klager] fastholdt, at B.T. har tilsidesat god presseskik.

Hertil har [Klager] bemarket, at han ikke erindrer efterfolgende at veere blevet kontaktet af
B.T. med henblik pé en undskyldning.

B.T. bragte sdledes den kraenkende og forkerte oplysning om [Klager]s pastdede anholdelse
uden at forelaegge oplysningerne for ham og uden at tjekke oplysningerne med politiet. Begge
dele ville pa forhdnd have kunnet afkreftet historien og sparet [Klager] for mange genvordig-
heder. [Klager] ser det i den forbindelse som en skarpende omstaendighed, at der er tale om
en falsk historie om ham, der er forsegt plantet i flere medier. Saledes fik ogsa Ekstra Bladet
tippet om, at [Klager] skulle vare blevet anholdt i Feelledparken. I modsaetning til B.T. tjek-
kede Ekstra Bladet oplysningerne med Enhedslistens presseafdeling og undlod at skrive hi-
storien, da de erfarede, at den ikke passede. [Klager] er derfor af den opfattelse, at han er ud-
sat for bagvaskelse af en eller flere for ham ukendte personer, som B.T. har videreformidlet
pé en skadevoldende méde, som intet genmeele kan rette op pa, og som kunne vare forhin-
dret med bare et minimum af research.

Da [Klager] den 2. maj 2019 kontaktede journalisten, der havde skrevet artiklen, naevnte
journalisten, at han i forbindelse med oplysningerne om den pastidede anholdelse havde haft
kontakt med én enkelt kilde, som han stolede pa. Journalisten fortalte samtidig, at kilden
havde omtalt [Klager] med navns navnelse og, som det fremgar af artiklen, med [Klager]s til-
lidshverv. Journalisten havde derfor rig mulighed for at kontakte [Klager], Kebenhavns Politi
eller Enhedslistens pressekontor for at fa valideret sin historie inden offentliggorlesen.

2.2 B.T.s synspunkter

Korrekt information og forelaeggelse

B.T. har oplyst, at avisen den 2. maj 2019 om morgenen blev gjort opmerksom p4, at oplys-
ningerne i den péaklagede artikel om, at en person var blevet anholdt, da han forsegte at
komme op pé scenen under Mette Frederiksens tale, angiveligt var forkerte. B.T. rettede
straks (kl. 08.26) oplysningerne pa bt.dk og preaciserede, at den pageldende artikel havde



vaeret behaftet med en fejl. Dagen efter — den 3. maj 2019 — berigtigede B.T. oplysningerne i
B.T.s printudgaver. B.T. tog samtidig kontakt til [Klager] og undskyldte fremkomsten af de
urigtige oplysninger.

B.T.s dekning af begivenhederne i Feelledparken var baseret pa en lang rakke kilder, som
avisen normalt kan stole pa. B.T. har beklaget, at de i det konkrete tilfaelde ikke i tilstraekke-
ligt omfang kontrollerede validiteten af de oplysninger, der var til avisens radighed.

B.T. har understreget, at avisen rettede, praeciserede og undskyldte i samme gjeblik, redaktio-
nen blev bekendt med fejlen.

3 Pressenzvnets begrundelse og afgerelse:
I sagens behandling har felgende neevnsmedlemmer deltaget:
Jesper Rothe, Jorn Mikkelsen, Lene Sarup og John Meinert Jacobsen.

God presseskik

Korrekt information og forelaggelse

[Klager] har klaget over, at B.T. har bragt ukorrekte, kreenkende og skadelige oplysninger,
som ikke blev forelagt for ham inden offentliggarelsen.

Det folger af de vejledende regler for god presseskik, at det er mediernes opgave at bringe
korrekt og hurtig information. Sa langt det er muligt, ber det kontrolleres, om de oplysninger,
der gives eller gengives, er korrekte. Oplysninger, som kan vare skadelige, kraenkende eller
virke agtelsesforringende for nogen, skal efterproves i seerlig grad, inden de bringes, forst og
fremmest ved forelaeggelse for den pagaeldende, jf. punkt A.1 0g A.3.

[Klager] har klaget over folgende udsagn i artiklen, som B.T. efterfolgende har berigtiget og
slettet fra artiklen pa bt.dk:

”En person blev arresteret, da han forsggte at komme op pa scenen under Mette Fre-
deriksens tale. Han er ifolge B.T.’s oplysninger bestyrelsesmedlem i Murersvendens
brancheklub og folketingskandidat for Enhedslisten.”

Pressenavnet finder, at oplysningen om, at [Klager], som i artiklen er identificerbar gennem
de bragte oplysninger om hans tillidshverv, skulle vaere blevet anholdt i forbindelse med det
omtalte politiske arrangement, kan vaere kraeenkende, skadelig og virke agtelsesforringende
for ham.

Oplysningen skulle derfor have veeret forelagt for [Klager] inden offentliggerelsen. Da dette

ikke skete, udtaler Pressenavnet kritik af B.T. Det forhold, at B.T. berigtigede artiklen i net-
avisen og bragte en rettelse i B.T.s trykte aviser, sa snart B.T. blev opmarksom pa den ukor-
rekte oplysning, kan ikke fore til et andet resultat.



Offentliggorelse af Pressenauvnets kendelse
I medfor af medieansvarslovens § 49 palaegger Pressenavnet herefter den ansvarshavende
redakter af B.T. at offentliggore folgende til Pressenaevnets logo som illustration:

”[rubrik]
Pressenavnet kritiserer B.T.

[underrubrik]
B.T. far kritik for at have bragt forkert og kreenkende oplysning uden forudgiende forelaeg-
gelse hos den omtalte.

[tekst]

B.T. omtalte i maj maned, at der var opstdet tumult til et arrangement i Faelledparken i Kg-
benhavn den 1. maj, hvor en statsministerkandidat holdt tale. Det fremgik af artiklen, at en
person var blevet anholdt, da vedkommende havde forsagt at treenge sig op pa scenen til
statsministerkandidaten. I artiklen blev personen identificeret ved omtale af hans politiske og
fagforeningsmaessige tillidshverv.

Oplysningen om, at han blev anholdt af politiet, var forkert. Pressenavnet har udtalt kritik af
B.T. for at have bragt oplysningen uden at have efterprovet den ved foreleeggelse for den om-
talte person.

Pressenavnet har palagt os at bringe ovennavnte meddelelse. Hele kendelsen fra Pressenzav-
net kan laeses pa pressenaevnet.dk”

Offentliggoerelse pd hjemmesiden

Offentliggerelse af naevnets kendelse skal ske snarest pa de af mediets platforme, hvor den
pdklagede artikel har vaeret bragt. Offentliggorelse skal ske som en selvstaendig artikel, der
prioriteres, f.eks. med placering pa en forside i mindst et dogn efter kritikkens offentliggo-
relse. Pressenzevnets offentliggorelsestekst skal bringes uden reklamer i teksten.

Endvidere skal denne artikel vaere offentligt tilgaengelig som en selvstaendig artikel i over-
ensstemmelse med prioriteringen af den pdklagede artikel, og i en periode svarende til den
periode, hvor den pdklagede artikel har veret tilgeengelig.

Endelig skal der oprettes et link med teksten "Pressenzevnet har udtalt kritik af artiklen” til
neevnets kendelse ved starten af brodteksten i den pdklagede artikel, hvis den fortsat er til-
gaengelig pa hjemmesiden og ikke er zndret pa de punkter, hvor nazvnet har udtalt kritik.
Skrifttype og layout bor svare til den opsaetning, der i ovrigt anvendes af mediet.

Offentliggerelse i den trykte avis
Offentliggorelse af navnets kendelse skal ske snarest i den forste eller en af de forste udga-
ver, der offentliggores efter naevnets kendelse.



Offentliggerelse skal ske pa det sted i mediet, hvor mediet har oplyst at ville offentliggore
kritik fra Pressenzevnet (B.T. har oplyst at ville offentliggore kritik fra Pressenaevnet i kom-
mentaren (pa ledersiden)). Har mediet ikke en fast rettelsesspalte, skal offentliggerelse ske
pa det sted i mediet, der svarer til placeringen af den kritiserede artikel. Skrifttype og lay-
out bor svare til den opsaetning, der i ourigt anvendes i mediet.



